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Teoreticka sociologie typicky nezapliiuje podstatnou cast stranek sociologickych caso-
pisti, avsak nova kniha Jirtho Subrta mize byt netradi¢né piinosna. Kniha nepiedklada
novou meta teorii, analytické schéma ¢i nové koncepty a tvrzeni, ale jejim pfinosem je
kriticka rekonfigurace sociologické teorie. Pfedtim, nez se autor do této snahy pusti,
vénuje se pomérn¢ dukladné diskuzi o roli teorii jako takovych a jejich riiznému c¢lené-
ni a G¢elim. Teprve poté se odvazi ke svému hlavnimu poslani, kterym je novy pohled
na centralni dilema v sociologické teorii, na rozpor mezi individualistickymi a holistic-
kymi pfistupy. Jde o kreativni snahu o pfemosténi dvou teoretickych pfistupl, kde
autor vyuziva koncept Homo Duplex Emila Durkheima jako pomyslny pilit mostu pro
spojeni individualistickych a holistickych pohledt.

V prvni ¢asti knihy autor nejprve ptiblizuje rozdéleni mezi individualismem a ho-
lismem pfirovnanim k dal§im vyznamnym dualitam, atomismus vs. holismus, mikro vs.
makro, akce vs. struktura, subjektivita vs. objektivita, nominalismus vs. realismus,
Sokrates vs. Aristoteles ¢i Weber vs. Durkheim. Z uvedenych ptikladi ma vztah mezi
holismem a individualismem nejblize k vztahu mezi Weberem a Durkheimem, jelikoz
oba nemaji jasnou délici ¢aru a oba pohledy se navzdory jejich antagonismu prolinaji a
doplnuji. I pfes Webertv diiraz na jednotlivee jsou jeho typy socialniho jednani social-
né determinovany a stejné¢ tak Durkheimtv holisticky pfistup rozpoznava zasadni vy-
znam jednotlivcl pro vytvareni socialnich struktur. Pfedtim, nez autor pfedstavi ¢tena-
Ffim sviij pohledu na centralni dilema sociologie, si dovoli vytknout hlavni nedostatky
soucasnych snah o pieklenuti dvou teoretickych ptistupi.

Vyporadani se se dvéma dynamikami je rozdéleno na dualitu ¢i snahu udrzet obé
dve teoretické perspektivy dohromady, pfi které vSak vzdy védomée ¢i nevédomée vede k
dominanci jedné z nich a hledani nové tieti cesty. Takzvanou tieti cestu, hledajici od-
povéd nékde mezi dvéma poély, Jiti Subrt demonstruje na konceptu hrani spoleden-
skych roli. Zde jsou holistické a individualistické pfistupy vnimany ne v rozporu, ale
jako vzajemné dopliiujici se. Hrana spolecenska role je sice jednotlivei pfidélena a
kolektivné definovana, ale nechava prostor pro jeho svobodné zpracovani a formulaci,
at’ uz formou jeho védomych zaméra, schopnosti ¢i egoistickych potfeb. Tato kombi-
nace dvou piistupt je kli¢ova pro pozd&jsi Subrtovo uchopeni duality. Dal§im piistu-
pem je stfidani ¢i kombinace jednotlivych prvkd mezi dvéma pohledy, které ale nutné
vedou K upozadéni holistické ¢i individualistické dynamiky. Ve snaze spojit dva pfi-
stupy je vzdy jeden z nich v néjaké oblasti dominantni. Jako hlavni ptiklady zde autor
pouzije konstruktivismus a teorii strukturace. Konstruktivismus je kritizovan na jedné
stran¢ jako individualisticky orientovany, kdyz prehlizi strukturalni sily trhu, konfliktd
¢i narodnich statd, a na druhé strané jako moc holisticky, kdyz redukuje jednotlivece do
role obycejnych fadovych zastupct kolektivu, ignorujic jejich distinktivni a unikatni
vlastnosti pii plnéni socidlnich roli. Podobné je pak popsana teorie strukturace, ktera
vnima vliv jednotlivet na strukturu a socialni fad pouze skrze jejich kolektivni, namisto
individudlni, personifikovanou ¢i distinktivni dynamiku. Zatimco Giddens pteklada
dilema mezi individualismem a holismem do své duality mezi jednanim a strukturou,
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vzdy je ale nucen jeden pohled upfednostnit pfed druhym. Strukturu sice vnima ve
vzajemné konstitutivnim vztahu s lidskym jedndnim, to ale existuje jen diky pfitomnos-
ti struktury na prvnim misté. Podobn& poukazuje Subrt na socialni realismus v podani
Roy Bhaskara a Margaret Archer, dle kterych socialni struktura neuréuje socialni jed-
nani, ale definuje ho a pfedchazi mu. Opét je tak kolektivni dynamika postavena nad
individualni. Dominance holistického pfistupu tak plsobi ve vztahu k dualité
s individualismem problematicky a nevyrovnané. Tato kritika duality, ktera vzdy musi
nutné upozadit jednu ze dvou stran, umozituje Subrtovi posun od duality ke konceptu
homo duplex, ktery v jeho chapani pfijima oba dva pohledy najednou bez preference
jednoho ¢i druhého.

Kniha nasledné aplikuje homo duplex na nékolik kli¢ovych konceptt sociologické
teorie. Nejprve jsou to aktéti, kde jednotlivci neplni pouze spolecenskou nebo indivi-
dudlni roli, ale ob€ najednou. Piikladem je lidska povaha v podani Augusta Comteho,
ktera v sobé kombinuje jak sobecké potfeby a prani tak kolektivni altruistické sily,
které je balancuji. Jiti Subrt koncept duplexity dale aplikuje na &tyfi subsystémy mode-
lu AGIL Talcotta Parsonse, Giddensovo socialni jednani jako kompetentni, védomé
rozhodovani zavislé na znalostech a schopnostech, na Weberovy ¢tyfi idedlni typy
jednani ¢i Durkheimovu dualitu mezi individualni a kolektivni identitou.

Misto dualistického rozdéleni mezi témét protichidnym subjektivnim individualis-
mem a objektivnim socialnim kolektivismem nabizi duplexita provazanost, ktera roze-
znava obé dynamiky jako vzajemné se dopliujici a propojené. Tento pfistup, ktery
vnima dualitu ne jako dva rozdilné biehy, ale jako vzajemné zavislé a fungujici prvky,
je kli¢ova pro argument celé knihy. Spole¢nost nestranné reaguje na jednotlivce skrze
jejich jednani, které nejen znovu utvrzuje socidlni role a realitu, ale také je zaroven
formuje. Spolecenské role jsou definovany jak spolecnosti, tak jednotlivci, ktefi je
napliyji a dle sebe formuji. Spole¢nost i jednotlivci jsou tak formovani jak strukturou a
kolektivnimi prvky, tak jednotlivei a jejich individualnimi kvalitami. Tato linka se pak
v knize prolina dal$imi oblastmi sociologické teorie.

Giddensova teorie struktury je jednim z uvedenych pfikladd, kde duplexita mize
nabidnout ur¢ité objasnéni. Anthony Giddens ve svém pfistup k interakcim upozad’uje
vliv dobrovolnosti jednotlivcd s argumentem, Ze interakce s ostatnimi sama o sobé
mezi riznymi jednotlivci jejich individualni vliv omezuje. Subrt nabizi duplexitu jako
obranu proti metodologickému oslepeni, diky které mizeme zohlednit individualni i
kolektivni vlivy. V pfipad¢ interakci maji vliv jak spolecenské kolektivni struktury, tak
specifické osobnosti, egoistické tendence ¢i vlastnosti jednotlivcl. Giddensova struktu-
ra jako souhrn pravidel, jejichz praktikovani ji utvafi, a zdroju, které ji formuji a repro-
dukuji, je také kriticky zhodnocena jako vnimajici vliv jednotlivcli pouze na makro-
urovni v podobé kolektivu. Rekonfigurace struktury skrze koncept duplexity vede
k ptiznani jak role kolektivu v reprodukci a utvafeni struktury skrze jednotlivce plnici
kolektivni role, tak role jednotlivcl ovliviiujici strukturu svym individudlni subjektivni
chovanim. Piiklady jsou role vyznamnych historickych osobnosti jako architektt vel-
kych socialnich zmén, individualni pfistupy k spolecensky definovanym rodinnym
rolim, riiznorodé herni taktiky ¢i schopnosti hract v obecné definované sportovni hie a
Vv neposledni fadé napiiklad narodni specifika demokratického systému jako jasné defi-
novaného systému principti.
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Subrt zmifiuje termin metodologicky anti-humanismus, kterym popisuje tendenci
teoretikl socialnich systému a strukturalisti chapat jednotlivce jako pouhou podmnozi-
nu Vv jejich schématech. Sociologie je podle autora tak mnohem vice zaméfena na stu-
dium struktur ¢i socialnich zmén, ve kterych redukuje jednotlivce na soucast kolektivu.
Tato tendence je vnimana jako dusledek duality, zatimco duplexita propojuje oba biehy
do jednoho teoretického konstruktu.

Pfinos této knihy lze vnimat riizn€. Nejen Ze jde o vyCerpavajici souhrn hlavnich
teoretickych proudt, ale také se dikladné vénuje otazce, co viibec teorie jsou a jak je
vnimame. I diky tomu ¢tenai mtize pochopit, pro¢ je zvolen piistup kritické rekonfigu-
race. Ve svété, ktery se stava na fadé trovni vice globalnim a strukturovanym, je slab-
nouci zaméfeni na jednotlivee nepiekvapivé. Tato teoretickd rekonfigurace mtize byt
nastrojem na vyhnuti se metodologickému anti-humanismu a byt tak zdsadnim ptino-
sem pro spolecenské védy v fadé nastupujicich oblastech, od umélé inteligence, digi-
talnich algoritmti po kosmopolitni teorie, kde je role individui také ¢asto redukovana.
Vétsi diraz na jednotlivee nad ramec jejich role jako ¢lena kolektivu muize také piispét
k vétsimu porozuméni probihajicich anti-globalizanich tendenci ve spole¢nosti.
V oblasti identity 1ze navic najit paralely s klasickou liberalni politickou teorii, ktera
vnima individualni a kolektivni identity jako vzdy vzajemné konstitutivni, zavislé a
propojené. Bez snahy o zdlouhavy vyéet potencialnich oblasti, ke kterym lze tuto kri-
tickou rekonfiguraci sociologické teorie vyuzit, je na misté fict, ze pfispiva k lepsimu
pochopeni reality, jakozto hlavniho cile jakékoliv teorie.

Petr Bohacek
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Katedra Sociologie

108 Sociologia 52, 2020, ¢. 1



